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Taraflar arasindaki tazminat davasinin yapilan yargilamasi sonunda; kararda yazili nedenlerden
dolay1 davanin kismen kabuliine dair verilen hiikmiin siiresi i¢inde davaci vekili tarafindan
temyiz edilmesi lizerine dosya incelendi, geregi diistiniildii:

-KARAR-

Davaci vekili, 06/09/2012 tarihinde...'in idaresindeki ... plakali arag ile ...'ln yonetimindeki ...
plakali aracin ¢arpigmasi sonucu meydana gelen kazada... plakali aragta yolcu olarak bulunan
...'In yaralanmas1 sonucu is géremezlik zararina ugradigy,... plakali aracin ... nezdinde, ... plakali
aracin ...nezdinde ... policeleri ile sigortali oldugu, kazanin meydana gelmesinde her iki arag¢
siirictisiniin kusurlu olmalar1 nedeni ile davali ... sirketlerinin olusan zarardan sorumlu
olduklarim belirterek fazlaya iligkin haklar1 sakli kalmak kaydi ile 100.00 TL is géremezlik
zararinin 10/12/2012 tarihinden itibaren isleyecek avans faizi ile birlikte davalilardan tahsilini
talep etmistir. Davact vekili; 13/05/2014 tarihli 1slah dilekgesi ile dava degerini 175.751,22
TL'ye yiikseltmistir.

Davalilar vekilleri; davanin reddini savunmustur.

Mahkemece, iddia, savunma, toplanan delillere ve benimsenen bilirkisi raporuna gore; davanin
kismen kabulii ile 158.315,18 TL min 10/12/2012 tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile
birlikte davalilardan miistereken miiteselsilen alinarak davaciya ddenmesine karar verilmis;
hiikiim, davac1 vekili tarafindan temyiz edilmistir. Dava; trafik kazasindan kaynaklanan maddi
tazminat istemine iliskindir.

... yerlesik uygulamalarina gore; is goéremezlik tazminati talep edenlerin muhtemel yasam
stireleri belirlenirken ....— ... (PMF) yasam tablosu esas alinmalidir. Ayrica, is goremezlik
tazminati hesaplanirken rapor tanzim tarihinde bilinen veriler nazara alinarak ve iskontoya tabi
tutulmadan somut olarak islemis bilinen donem zarari; rapor tanzim tarihinden sonra
bilinmeyen donem zarari i¢in de bilinen son gelir nazara alinip 1/Kn katsayisina gore her yil
%10 oraninda artirilmak ve iskonto edilmek suretiyle hesaplanmalidir (YHGK., 28.06.1995
tarih, ... Esas,... Karar).

Somut olayda; mahkemece, hiilkme esas alinan bilirkisi raporunda davacinin geliri olarak asgari
licret esas alinmustir. Yine bilirkisi raporu yukarida agiklanan yontem tarzina uygun hesaplama
yapilmis ise de; davacinin bilinen donem zarar1 24.04.2014 olarak kabul edilmistir. ... rapor
tarihinde 2014 yil1 asgari ticret y1l sonuna kadar belirlenebilir durumdadir. Buna gore 2014 y1li
sonuna kadar bilinen donem hesabi yapilmasi, bu tarihten itibaren bilinen son gelir nazara alinip
I/Kn katsayisina gore her yil %10 oraninda artirilmak ve iskonto edilmek suretiyle
hesaplanmas1 gerekirken, eksik hesaplama yapilan bilirkisi raporunun hitkme esas alinmasi
dogru goriilmemistir.

SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle davaci vekilinin temyiz itirazlarinin kabulii ile
hiikmiin BOZULMASINA, pesin alinan harcin istek halinde temyiz eden davaciya geri
verilmesine 20/04/2017 giiniinde oybirligiyle karar verildi.



